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informatiile despre autori §i lucrdrile lor din spectrul istoriografic mai larg propus
pentru cercetare. Lucrarea profesorului de la Universitatea ,Matej Bel” din Banska
Bystrica este o privire de ansamblu credibild asupra evolutiei scriiturii istorice slovace
de pe teritoriul locuit de slovaci in Ungaria istoricd, implicdnd §i valorificind un
complex de concepte, metode s§i viziuni cultural-politice din trecut prin prisma
istoriografiei modernel.

EVA MARZA

Lucian Boia, Capcanele istoriei. Elita intelectuald romdneascd intre 1930 si 1950,
Bucuresti, Humanitas, 2011, 358 p.

Istoric modernist, Lucian Boia a debutat in volum in 1974 cu o monografie
dedicati lui Eugen Brote, agronom, memorandist2. In 1978 era evaluat in mod oficial ca
istoric cu ,preocupdri privind miscarea nationald roméineasci din Transilvania in
perioada dualismului [...]”%. Nimic surprinzitor pAnd in acest moment, intr-o epoci a
national-comunismului roménesc. Totusi, un potential de gandire istoricd independentd
l-a adus in atentia suspiciosilor decidenti ideologici ai regimului. In lipsa schimbrilor
initiate in decembrie 1989, ar fi fost condamnat si se pensioneze cu rangul de lector al
Universitdtii din Bucuresti. A devenit profesor titular abia in 1990.

in continuare, Boia a intrat in raza unor adversitdti de altd naturd, generate de
sentimentul unei pudori nationaliste alertate de punerea in discutie a tabuurilor unei
istoriografii nationale eroizante. In realitate, Lucian Boia nu a ficut decit si incerce,
intr-un cadru minimal si decent, statornicirea unei atitudini care si ridice interdictia
aborddrii critice a unor personalititi si fapte istorice. Pe aceastd linie, cele mai aprinse
dezbateri le-a prilejuit aparitia cdrtii sale Istorie si mit in constiinta romé4neascd, cu o
primi editie la Humanitas in 1997 si cu reeditdri succesive in anii urmitori.

De prin 2009, Lucian Boia ne-a luat prin surprindere cu un ,iconoclasm” mai
subtil, repunind in discutie, cel mai adesea intr-un mod neortodox, sentintele ,istoriei
invingitorilor” din Primul si mai ales din al Doilea Rdzboi Mondial. Incitante in acest
sens, chiar dacd le-am cita doar titlurile, sunt doud dintre cirtile sale, prima, referitoare
la acei roméni din epoca Primului Ridzboi Mondial care au considerat primejdioasd si
injustd ralierea Romaniei la Antanta — autorul ne-a uimit revelaind numarul mare al
acestora si identitatea lor —, a doua, care n-a mai vorbit ca gi multe altele de pand acum
despre tragedia Europei §i a lumii, provocatd de Germania in prima jumaitate a secolului
trecut, ci despre insisi tragedia Germaniei‘.

1 Vezi interesante dezbateri, la V. Zbirkova, ,Historicka retrospektiva vo vyvoji predikolskej na
Slovensku (do roku 1918)”, in Acta Nitriensiae, Nitra, 2 (1999), pp. 361-377; Ivan Kamenec,
»otereotypy v slovenskych dejinach a v slovenskej historiografii”, in Studia historica Nitriensia,
VIII (2000), pp. 339-343.

2 Lucian Boia, Eugen Brote (1850-1912), Bucuresti, Litera, 1974, 211 p.

8 Enciclopedia istoriografiei roméinegti, coord. Stefan Stefinescu, Bucuresti, Editura Stiintificd si
Enciclopedica, 1978, p. 66.

4 Lucian Boia, ,,Germanofilii’. Elita intelectuald romineascd in anii Primului Rizboi Mondial,
Bucuresti, Humanitas, 2009, 375 p.; Idem, Tragedia Germaniei 1914-1945, Bucuresti, Humanitas,
2010, 143 p.
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In aceastd deschidere tematici se incadreazi lucrarea care face obiectul acestei
recenzii. Trebuie spus, de la inceput, cd este vorba de o carte care trezeste reactii
asemenea celor ilustrate de parabola Oului lui Columb: ,de ce n-am scris eu aceastd
carte?” Intr-adevir, subiectul ca atare preocupi obsesiv cercuri de opinie care depisesc
in timp ultimele doud decenii si topografic, frontierele Romaéniei.

Este vorba despre destinul unei intelectualitdti grupate, in linii mari, in doui
generatii, dominind numeric, in optiunea autorului, personajele nidscute in vecinitatea
anului 1900, si careia i-a fost dat sd treaca vertiginos, intr-un singur deceniu (1937-
1947) prin sapte regimuri, dintre care aproape fiecare a incercat si-1 steargi din istorie
pe cel de dinaintea sa. Este adevidrat cd Roménia a fost minata de curentul evolutiilor
europene, dar este greu, dacd nu chiar imposibil, sd gésesti in vreo tard de pe Vechiul
Continent o asemenea diversitate politicd desfisuratd intr-un rastimp atit de scurt.

Desi suntem pe cale de a introduce in text o sentintd devenitd loc comun
printr-o prea frecventd citare, nu ne putem reprima impulsul de a o face, datoritd
misurii in care ea sintetizeazd esenta cirtii recenzate. Este vorba de cuvintele
cronicarului Miron Costin, ,,Jard nu suntu vremile supt cArma omului, ci bietul om supt
vremi.”

Lucian Boia insusi isi face cunoscutd prudenta cu care a evitat tentatia de a
spune totul. Analizei cantitative, el i-a preferat-o pe cea calitativi, stabilindu-si ca punct
de pornire o listd cu 120 de nume, care se va extinde insd pe parcursul lucririi. De aceea,
Indicele de nume al cartii reprezintd un instrument de orientare mai util decit ceea ce,
cu o brumi de umor, am putea numi , lista lui Boia”.

Dezinvoltura cu care se deplaseazi autorul pe coordonatele intelectualititii
roménesti din deceniul al treilea al secolului XX pini in deceniul al cincilea al aceluiasi
veac este sustinuti de o documentare prodigioasd, surse primare §i secundare
deopotrivd. El nu i-a ignorat pe autorii care s-au interferat partial cu intentiile sale de
cuprindere tematicd: Zigu Ornea, Ana Selejan, Maria Somesan sau Marta Petreu.
Aparatul critic al cértii sale cuprinde zeci de trimiteri la fonduri documentare din
Arhivele Nationale Istorice Centrale sau din Arhiva Consiliului National Pentru
Studierea Arhivelor Societdtii, la zeci de scrieri memorialistice $i monografice, la presa
romaneascd de toate orientdrile apdruta de-a lungul a trei decenii.

Fenomenul ,,patrunderii maselor in istorie”, generat de Primul Razboi Mondial,
a avut ca aspect particular autopromovarea unei generatii intelectuale a cirei varstd —
cei mai multi exponenti erau abia trecuti de 20 de ani — i agresivitate publicd erau de
naturd si-i scandalizeze pe roménii care atinseserd sau considerau ci atinseserd vérsta
maturitdtii intelectuale. Prin capitolul Ofénsiva tinerilor, in care se schiteazi o analizd a
acestui curent, Boia nu este un deschizidtor de drumuri. Au mai ficut-o inaintea lui
autori romdni, ca Zigu Ornea, sau strdini, precum Francisco Veiga, Armin Heinen,
pentru a-i cita doar pe cei mai cunoscuti. Dar autorul nu-i putea omite din ,esantionul
sau intelectual” pe tinerii radicali ai anilor treizeci. De dreapta — Mircea Eliade,
Constantin Noica, Emil Cioran, Mihail Polihroniade — sau de stinga — Eugen Ionescu,
Petre Pandrea, Geo Bogza, Mihail Sebastian — pe acestia ii unea frenezia cu care doreau
sd steargd din orizontul intelectual romanesc tot ce insemna culturd academicd, ,cultura
batranilor”, chiar dacd uneori ,bitranii” aveau in plus fatd de ei, in vArstd, doar mai
putin de un deceniu. Toti au suferit, mai devreme sau mai tarziu, rigoarea tavilugului
istoriei. Au fost striviti insa cei care s-au identificat plenar cu un crez politic radical,
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precum legionarul Mihail Polihroniade, cizut pradd, impreuni cu alte sute de camarazi
de-ai sdi, in septembrie 1939, represaliilor regale.

Un fapt interesant relevat de autor in privinta generatiei tinere a anilor treizeci
- patruzeci, este acela ci in pofida nelipsitelor conflicte, mai ales intre pozitiile extreme,
ei aveau un crez comun de generatie, care le favoriza relatiile personale si dialogul. Mai
mult decét atét, in confuzia inerentd a unui inceput de lume — aceasta era perceptia in
epocd — aceeasi persoand putea pendula, sub regimul concomitentei sau al succesiunii —
intre asumadri de stinga si de dreapta, dar neapdrat radicale.

Tocmai cu domnia lui Carol al II-lea si-a inceput Lucian Boia prezentarea seriei
de regimuri care i-au implicat in chip totalitar pe intelectuali, promovindu-i sau
distrugidndu-i in functie de disponibilitatea lor de colaborare. Autorul nu i-a ficut
regelui o portretizare in acvaforte, prezentdndu-1 ca pe o imbinare de calititi si defecte,
in aceeasi proportie. A surprins un aspect interesant pentru ,regele culturii romanesti”,
»Ceahldul culturii roméanesti”, ,Brincoveanul culturii roménesti”, pentru a cita doar trei
clisee ale cultului personalititii. Regele nu citea, este prezumtia autorului. Lipsa lecturii
din preocupdrile sale curente era insd suplinitd de instinctul sdu cultural (inteligenta nu-
i lipsea) si de nepretuitele servicii pe care i le-au adus oameni ca generalul Nicolae
Condiescu, mediatorul intre rege si scriitori. Sub auspiciile influentein celui din urma
si-au gsit locul in Revista Fundatiilor Regale i in Editura Fundatiilor Regale nu numai
textele unor autori mai ponderati, precum George Cilinescu sau C. C. Giurescu, dar si
poeziile lui Zaharia Stancu, George Bacovia sau Tudor Arghezi, versuri despre care ne
putem indoi cd l-ar fi putut atrage pe suveran.

Incheiem acest episod raliindu-ne opiniei lui Lucian Boia, cu observatia ci
oponentii lui Carol al II-lea, chiar si cei culturali, n-au fost in pericol de dislociri
profesionale, incarceriri sau suprimare. Exceptie au ficut-o legionarii, in frunte cu
Zelea Codreanu, care, refuzind sd devinid falanga sa personald si asasinidndu-i omul de
incredere, prim-ministrul Armand Cilinescu, au fost decimati intr-un chip barbar, total
nepotrivit unei tiri europene in secolul XX.

Nu aceleasi concluzii le putem trage in legdturd cu statul/ national legionar,
care a preluat succesiunea carlismului.

Anticipam, tot alaturi de autor, cd generalul Ion Antonescu, rdmas si exercite
singur puterea in perioada 24 ianuarie 1941 - 23 august 1944, a fost mult mai tolerant cu
oponentii. Legalismul si simtul militar al ordinii il impiedicau s recurgd la excesele de
tip legionar. Pani si sentintele de incarcerare pronuntate impotriva unor oameni ficuti
rispunzdtori de rebeliunea din ianuarie 1941 nu au fost ispdsite pind la capit,
universitari precum P. P. Panaitescu sau Traian Bréileanu, legionari, fiind achitati la
scurt timp dupd retinere. Lagdrul de la Térgu Jiu, in care comunistii convietuiau cu
gardistii, avea un regim de functionare interioard mai mult decét ingdduitor. Tragedia
existentiald pe care a provocat-o Antonescu in randul intelectualilor a fost mai degraba
una indirectd. Angrenandu-i pe multi in propaganda pentru sustinerea razboiului
antisovietic, i-a ficut vulnerabili mai tirziu in relatiile cu autorititile comuniste.

Legionarii insi, att timp cit au fost partid unic de guverndmaént, au fost primii
care au pervertit asertiunea cristici ,cine nu este impotriva noastrd este cu noi (Marcu
9:40), transforméind-o, pe urmele bolsevicilor si ale nazistilor, in ,cine nu este cu noi,
este impotriva noastrd”. Se va vedea, dupd 1948, aplicarea acestei sentinte a fost dusi la
perfectiune de comunistii romani ajunsi la putere. Atentia lor s-a indreptat in mod
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predilect asupra universititilor. Ei au provocat, la Bucuresti, Cluj sau Iasi dislocdri fara
precedent, schimbidndu-i pe toti rectorii §i decanii, inlocuind cadrele universitare
indezirabile. Nu fin putine cazuri, aceastd politici legionard a purtat marca
antisemitismului.

In anii 1944-1948, nefiind deocamdati singuri si nici siguri pe propriile forte,
comunisgtii gi-au inceput politica de epuriri si promoviri cu o oarecare prudenti. $i titlul
de capitol al lui Lucian Boia exprimd caracterul de tranzitie al perioadei: ,De la o
dictatura la alta ... cu putind democratie”.

Lucian Boia nu a ignorat solutia de ,purgatoriu”, a exilului, adesea mai
confortabild, dar nu lipsita de frustrdri si amaraciune. Primii cuprinsi de autor in analiza
sa sunt legionarii expatriati deja din ianuarie 1941 si reprezentantii corpului diplomatic
care au refuzat rechemarea din partea autorititilor comuniste. Dintre acestia, prezenti
in carte sunt Grigore Gafencu, Mircea Eliade, Aron Cotrus, Vintild Horia, pentru a nu
retine decit numele cele mai cunoscute.

Pentru cei multi, rdmasi in tard, despértirea apelor s-a produs incepand din anul
1950, cind optiunea personalititilor din mediile universitare si din cele ale Academiei
Roméne, pentru a nu mai vorbi si de celelalte categorii ale elitelor roménesti, a devenit
una foarte durd si dihotomicé. Alegerea era foarte simpld in abjectia ei: a deveni ,tovaras
de drum” al comunistilor, cu toate avantajele, dar fird vreun angajament ferm de
salvare, sau a te indrepta spre puscirii gi lagire in care supravietuirea era un miracol.
Cazul Academiei Roméne este cel mai reprezentativ in plan general si in economia
cirtii. Ca gi pentru scriitori sau universitari, alegerea era intre viatd gi moarte. Substratul
moral profund constd insd in faptul cd prosperitatea membrilor Academiei Republicii
Populare Roméne, de dupd 1948 — Traian Sdvulescu, Mihail Sadoveanu, George
Cilinescu §. a. — a avut pretul vietii si al libertdtii unor oameni ca Gheorghe Britianu,
Alexandru Lapedatu, Ioan Lupasg sau Silviu Dragomir.

Impresia dominantd pe care o degajd cartea lui Lucian Boia este aceea a
contorsiunilor existentiale suferite in al doilea sfert al secolului XX de un contingent
intelectual roménesc — dominant universitar §i academic in intentia autorului — in
vertijul unor schimbdri care evoluau cu pasi mari citre un regim totalitar de durata.
Putini, cei cu crezuri si principii stabile, au fost intotdeauna victimele istoriei. Masa — in
mdisura in care putem folosi acest termen in cazul unei elite intelectuale — a dovedit o
surprinzitoare adaptabilitate, ocolind pericolele prin apostazii §i renegiri care, in
aparentd cel putin, nu le-au provocat crize de constiintd. Este tragi-comicd revolta
marelui ziarist Pamfil Seicaru (intdmplarea nu apare in carte), aflat in exil, adinc
inciudat de faptul cd Mihail Sadoveanu, nu numai cd se folosea de mosia sa de la
Ciorogarla, dar ii si purta costumele din garderoba pe care si-o abandonase acolo.

Au fost i cazuri, nomina odiosa, care au schimbat cu cea mai mare dezinvolturi
adeziunea liberald cu uniforma Frontului Renasterii Nationale, cu cimasa verde apoi, si
sustragandu-se rigorilor justitiei antonesciene au fost adoptati de comunistii care, in
crizd de legitimitate, aveau nevoie de girul unor scriitori, universitari sau academicieni
cu largd vizibilitate internd si internationald.

Pentru unii intelectuali de astdzi — opinia nu este niciodatd univoca — o astfel de
ascendentd poate fi stinjenitoare. Dar intelectualul, pot zice altii, nu poate trdi la
nesfirgit in afara unei institutii tutelare, a vietii publicistice si editoriale. O astfel de
ostracizare echivaleazd cu moartea civild si evitarea ei meritd orice pret.
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Lucian Boia nu s-a situat in aceastd dilemd pe o pozitie justitiard. Pentru un
istoric experimentat, contextul joacd un rol important in interpretare. El a dedicat doua
capitole, desi nu in exclusivitate, definirii contextului intern. Este vorba de textele
cuprinse sub titlurile Nationalisti si democrati, evrel si antisemiti si Profesori si
academicieni. Lipsa unor referiri la contextul european al epocii ar putea ldsa
compromisul politic inteles ca un blam rezervat doar intelectualilor roméani sau altora de
dincoace de Cortina de Fier. Dar in cazul acesta, ce putem spune despre generalul,
ulterior maresalul francez Philippe Pétain, erou in Primul Rizboi Mondial si tradétor in
al Doilea? Sau, revenind la mediile intelectuale, rememorim viata scriitorului  Louis-
Ferdinand Céline, colaborationist si antisemit in anii patruzeci, amnistiat in 1944, mort
insi din proprie vointi sub apisarea oprobriului public. In Germania, marele filosof
Martin Heidegger, nazist dupd 1933, subiect al procesului de ,denazificare” dupd 1945, a
fost reintegrat in mediul universitar in 1950, iar opera sa se bucurd pretutindeni de o
inalti apreciere. In mediile academice, dezbaterile asupra asumirilor politice ale lui
Heidegger continui totusi si astizi cu o mare intensitate. In alt registru, scriitorul
antinazist Thomas Mann, autoexilat in 1934, s-a simtit strdin dupd 1945 intr-o
Germanie care l-a primit cu riceald si si-a perpetuat expatrierea, murind in 1955, in
Elvetia.

In plan general, in Italia, Spania sau Franta, schisma intre stinga si dreapta
politicd, cu ridécini in perioada interbelicd, are si astidzi ecouri in mediile intelectuale.

Nu ne scapi satisfactia autorului de a-si surprinde cititorii prin insolitul noilor
sale teme. Capcanele istorier este insd o carte care isi gdseste bine locul in opera sa si
raspunde unor asteptidri ale literaturii istoriografice roménesti, atit sub aspectul direct
stiintific, cat si sub cel al deontologiei intelectuale. Dependenta intelectualului de
puterea politicd nu este o realitate intreruptd in evolutia ei, putind fi identificatd fird
prea mari eforturi in Romania zilelor noastre.

VALER MOGA
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